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                                              Scrisoare Deschisă, 
                       Către toate minţile lucide ,până nu e prea târziu!
Autonomia “Ţinutului Secuiesc” se doreşte un prim pas spre  

autonomia Transilvaniei ?!
Motto : 1)”Firea ne-a aşezat în una patrie ca împreună să asudăm cultivând-o şi împreună să gustăm dulceaţa fructelor ei.Convingeţi-vă deplin că între noi şi voi armele nu pot hotărî “.-Avram Iancu,1848 
2) .”. prezenta lucrare vorbeşte convingător şi despre inconsistenţa şi nocivitatea tutoror proiectelor care urmăresc constituirea unei enclave etnice în zona Covasna-Harghita, despre faptul că asemenea proiecte nu doresc binele nici al românilor şi nici al maghiarilor din Arcul intracarpatic” (dr.Ioan Lăcătuşu-Postfaţă la cartea “Problema secuiască”-G.Badea-Lătuceanu , 2010 )
   3)  “Casa arde şi baba se piaptănă-“ proverb popular românesc.  4) “Iubit Ardeal,fii pregătit de luptă,/Dacă voieşti să supravieţuieşti,/Că  lancea ne e ruptă şi coruptă/ De marii trădători din Bucureşti” – Adrian Păunescu,1992
1. Am luat cunoştinţă de declaraţiile vicepremierului Ungariei precum şi a unor lideri maghiari din România privind proiectul de reorganizare administrativă a României şi susţinerea de către aceştia a autonomiei aşa zisului Ţinut Secuiesc,teritoriu al României,”stat naţional,suveran şi independent, unitar şi indivizibil”- art.1.(1)din Constituţia României. Menţionăm că la recensământul populaţiei  din România dintre cei 1,43 milioane maghiari(6,6%) s-au declarat secui doar 532 de cetăţeni. (!)
    Interesul Ungariei prin oficialităţile sale pentru foştii cetăţeni ai Austro-Ungariei, sau urmaşii acestora, cetăţeni ai altor state acum, e legitim; în ce măsură,în ce moment şi cum  se face acest lucru sunt probleme de altă natură, care din sensibile pot degenera în explozive dacă n-au  control.
2. Nu ne este clar însă, de ce Ungaria,stat european, prin oficialităţile sale, nu se preocupă pe lângă problemele maghiarilor actuali cetăţeni români (foşti cetăţeni austro-ungari sau urmaşi), şi de unele probleme ale românilor din Ardeal, urmaşi ai celor care au fost cândva cetăţeni ai Imperiului Austro-Ungar dar la a căror multe probleme  foştii lor stăpâni maghiari au rămas surzi sau au reacţionat prin teroare. Se ştie că naţiunea română din Transilvania, deşi numeric majoritară, a avut statut de “minoritară în drepturi” (“naţiune tolerată”) vreme de cca. o mie de ani, din care, timp de aproape 5 veacuri, de la 1437 la 1919 a fost şi “atestată” în acest sens cu “acte în regulă (vezi “Unio Trium Nationum”,convenţie încheiată la 1437 între naţiunile privilegiate unguri, secui şi saşi, singurele atunci recunoscute). Deci vreme  de 482 de ani românii transilvăneni au fost consideraţi minoritari,toleraţi (fiind cea mai lungă perioadă din toate timpurile de vieţuire a unei populaţii considerate minoritare pe actualul teritoriu al României) pe când maghiarii,ca şi minoritari în România ,au o “vechime” de doar 88 de ani (2011-1919, din care se scad anii 1940-1944). De aceea credem că  şi asupra românilor din Transilvania ar trebui să fie acum concentrată atenţia politicienilor maghiari şi români,şi nu numai, pentru că “tratamentele “ aplicate românilor din Transilvania timp de 1000 de ani  ca ”naţiune minoritară, tolerată”  , nu au putut fi şterse sau compensate în doar cei 92 de ani de după 1918 ; adoptarea unor măsuri reparatorii pentru românii ardeleni o considerăm necesară.
3.. Sunt mii şi mii de pagini care ilustrează relele tratamente,umilinţele,jafurile şi crimele împotriva Naţiunii Române Transilvane întâmplate în decursul veacurilor, amintind  doar cele din anii  1760-1762,1784-1785 (Horia,Cloşca şi Crişan),1791-1792 (Supplex Libellus Valachorum), 1848-1849 (40.000 de morţi, 200 de sate distruse),1876-1914 (Dualismul,Memorandumul,etc), 1914-1918 (500.000 români ardeleni trimişi deliberat pe front); 1940-1944 ( terori,jafuri şi masacre în tot Ardealul de Nord culminând cu cele de la Ip , Treznea , Aita Seacă,Huedin,Moisei,Covasna,Zăbala); umilinţe , fărădelegi, instigări etnice,şovine,rasiale întâmplate în viaţa de astăzi a românilor minoritari din judeţele Covasna şi Harghita, ş.a. 
   Laureatul Premiului Nobel pentru literatură,norvegianul B.J.Bjornson concluziona într-un articol apărut în 1907: “În tinereţea mea am iubit  şi am admirat mult poporul maghiar atunci când a fost oprimat şi vărsa lacrimi amare. Dar mai târziu ,când l-am studiat mai îndeaproape,şi când m-am convins de nedreptăţile pe care le comite faţă de celelalte naţionalităţi care locuiesc cu el în Ungaria,am început să detest şovinismul lui. Sunt convins că în afara Ungariei nu există nimeni care să nu aibă aceleaşi simţăminte… “  Credeţi că ar gândi altfel acum dacă ar vedea unele isprăvi ca cea a lui Csibi Barna şi politica unor maghiari şovini faţă de români şi România în general ?! Ce legătură poate fi între criminalul  lui “Avram Iancu”,  Csibi Barna, şi criminalul Behring al celor 76 de norvegieni . Amândoi au plănuit să ucidă; amândoi urăsc oamenii.Amândoi se cred mai buni ca semenii lor considerându-se comandanţi justiţiari care pot pedepsi oameni având teoria, pusă în aplicare, că “terorismul este un mijloc de trezirea maselor” . În cazul amândurora educaţia de mic copil,din familie şi apoi din şcoală, din societate a fost deficitară,iar justiţia de acum este prea blândă în toate ţările şi în Uniunea Europeană cu astfel de cazuri .Faptele celor doi dovedesc pericolul pentru fiecare ţară a organizaţilori cu ideologie extremistă, teroristă, rasistă şi a membrilor lor. 
   Astăzi, în secolul XXI, în condiţiile existenţei  unei Uniuni Europene care se vrea cât mai unită, mai îmbelşugată şi fără violenţe nu credem că există vreun stat, vreo naţie sau naţionalitate care să nu dorească violenţe ,tulburări,instigări de orice fel, culminând cu masacre nedorite ca cel recent din Norvegia; ori aceasta presupune în primul rând o educaţie de la vârstă fragedă, de la “cei şapte ani de acasă”; presupune pedepsirea oricărei violenţe,instigări sau fapte  din trecut sau prezent, care sunt neconstituţionale , nelegale , care afectează sau au afectat negativ concordia , buna înţelegere şi convieţuire, indiferent cine ar fi persoana sau instituţia; presupune luare  hotărâtă de atitudine împotriva tuturor celor certaţi cu legea,celor şovini şi provocatori. Statul de drept ,libertatea şi democraţia nu pot progresa fără aceste deziderate. Şi Csibi Barna şi toţi cei care se află în spatele lui, şi oricare cetăţean fie el român,maghiar sau de altă naţie trebuie să fie pedepsit şi luată atitudine imediată şi hotărâtă de instituţiile abilitate pentru fapte săvârşite în afara legii , instigări sau fapte şovine,teroriste şi rasiale. 
4. Rezultă din declaraţiile politicienilor maghiari că autonomia teritorială a aşa zisului Ţinut Secuiesc ar fi foarte importantă ,ar fi chiar “presantă”. Oare dl. Kelemen Hunor când afirmă “Categoric vom obţine autonomie teritorială”,( vezi Jurnalul Naţional din 13 Dec.2010) a consultat şi etnicii maghiari ? Dar populaţia română  din aceste judeţe şi din ţară este de acord cu această autonomie ? 
    Se ştie că tacticile de a obţine drepturi pentru maghiari folosind orice mijloace, mai ales atunci când alte naţiuni din jur sau din Europa trec prin momente grele, este veche de secole. O dovedesc “reuşitele”  maghiare din decursul vremurilor. Exemplificăm: anii 896-900 , pătrunderea ungurilor în Transilvania ; Vlad Ţepeş, domnitorul din Ţara Românească, a plătit cu 12 ani de temniţă încrederea în maghiari ; pe  Marele Mihai Viteazul  l-a costat viaţa încrederea în” aliaţii” săi –austriecii şi ungurii; tot cu viaţa au plătit încrederea în cuvântul lui Kossuth şi unealta sa Dragoş, prefectii Ioan Buteanu şi Petru Dobra; Dualismul austro-ungar instaurat în 1876 a fost pentru maghiari una din cele mai spectaculoase “succese”, iar pentru români ,foşti aliaţi cu austriecii,un dezastru . Nesfârşite exemple sunt până la 1918 ,apoi între 1940-1944 şi mai  recent ,pe alt palier,între 1990-2011 se înscriu atât retrocedările  de pământuri,păduri şi imobile cu legalitate ambiguă cât şi umilinţe de tot felul aplicate românilor minoritari din Covasna , Harghita şi nu numai. 
      În zilele noastre, în loc să ne concentrăm cu toţii pe gravele probleme generate de criza economică şi socială care a cuprins întreaga Europă, s-a ales momentul “prielnic” să ne ocupăm de Autonomia “Ţinutului Secuiesc”. În interesul tuturor, al unui climat al păcii, înţelegerii şi concordiei în Ardeal, în România ,în Ungaria şi Europa, această problemă nu putea să mai aştepte ?!.Şi dacă totuşi nu putea, nu ar fi normal să se  discute la nivel de partide,guverne şi parlamente ,asociaţii înainte de a face declaraţii de presă cu tentă belicoasă (care nu fac decât să agite spirite ale populaţiei române şi maghiare, nebenefic pentru nici una dintre ele)?! S-au tocmai prin acţiuni belicoase,incitatoare şi declaraţii şocante urmăresc unii politicieni să iasă în evidenţă,sau să obţină avantaje !.

  5. Să presupunem că se va obţine cândva o autonomie a aşa zisului Ţinut Secuiesc.Indiferent de căile sau calea care se urmează sau prin care s-ar obţine, această autonomie nu e un lucru simplu .Nu se poate reduce la simple declaraţii. Obligatoriu funcţionarea unui Ţinut autonom trebuie să fie guvernat de nişte Legi,reguli , regulamente; acestea trebuie în prealabil discutate şi avizate de către părţile interesate şi Uniunea Europeană. Alte legi şi convenţii vor trebui adaptate la noua situaţie.
 Se pun totuşi câteva întrebări, la care promotorii “autonomiei” vor trebui de dea de pe acum răspuns şi să lămurească întreaga opinie publică. Exemplificăm :
         5.1  cine are de câştigat ,cine are de pierdut şi cât prin autonomia aşa zisului Ţinut Secuiesc ?        
         5.2. se doreşte federalizare, stat independent, etc.?; care ar fi relaţiile acestui ţinut cu România, cu Ungaria, cu alte ţări , cu  Uniunea Europeană în ipotetica autonomie; care ar fi limba oficială, organele puterii legislative, judecătoreşti, executive? Care va fi Constituţia şi capitala  doritului Ţinut Secuiesc autonom? Care va fi politica graniţelor sale şi ce contur vor avea ?l 

         5.3. odată cu declararea autonomiei aşa zisului Ţinut Secuiesc se preconizează strămutări de populaţie de etnie română din Covasna, Harghita,Mureş în România ”rămasă” sau cetăţeni de etnie maghiară din România “rămasă” în doritul Ţinut Secuiesc?
         5.4. dacă autonomia preconizată este în concordanţă cu actuala Constituţie a României sau nu ? Cum se va armoniza cu aceasta ? Cum ar arăta textul Constituţiei României care să permită această “autonomie” ? Care sunt Legile care trebuie modificate sau adaptate şi cum vor arăta acestea ; Dacă vor fi sau nu afectate o serie de tratate şi convenţii europene şi internaţionale, inclusiv cele de la Trianon şi Paris şi cum se vor soluţiona?
         5.5. În baza aceloraşi Legi şi după acelaş “model” prin care s-ar obţine autonomia teritorială pentru aşa zisul Ţinut Secuiesc, vor vrea poate să obţină autonomie şi alte “ţinuturi” cu grupuri etnice compacte, care în prezent poate sunt “uitate”, neglijate sau nedreptăţite de către conducătorii, guvernanţii sau politicienii care îi reprezintă, indiferent că au făcut cândva parte, ca şi maghiarii, din imperiul austro-ungar, sau  nu .Exemplificăm:    
  a) Ţara Moţilor, aceeaşi “ţară” apărată şi administrată în 1848-49 de către legiunile româneşti conduse de Avram Iancu , împotriva războiului de cotropire declarat şi susţinut de către tânăra Republică a Ungariei, împotriva Transilvaniei care nu-i aparţinea ; aceeaşi Ţară a Moţilor care este marcată şi azi de” bunăvoinţa” administrativă şi managerială a Austriei şi Ungariei (a se citi “divide et impera”) ajungând să aibă populaţia împrăştiată în 5 judeţe: AB,HD,AR,BH,CJ .( dacă cei din Covasna şi Harghita ar fi avut o asemenea “bucurie”? ); aceeaşi “ţară “care a dat luptători în războaiele purtate şi de austrieci şi de unguri şi de români şi mai înainte de daci şi romani ;aceeaşi ţară locuită de milenii de români şi înaintaşii lor, care, prin munca,priceperea şi jertfa lor ca mineri,agricultori, păstori, silvici,meseriaşi de toate felurile,etc au contribuit esenţial la averea şi bunul trai al tuturor grofilor şi bogaţilor din Austria,Ungaria şi nu numai. Aceeaşi “Ţară” căreia Ungaria şi Austria trebuie să-i poarte veşnic recunoştinţă.”Poporul român din Transilvania a slujit cu aur,a slujit cu sânge o ingratitudine milenară;o mie de ani ne-au minţit”-spunea Octavian Goga în 1915. Ce nu a reuşit încă nimeni în sute şi sute de ani ,să-i scoată din Ţara lor fără nici o luptă , s-ar putea să se reuşească acum cu acel “cal troian” care înseamnă Roşia Montană Gold Corporation , prin implantarea unui “Cernobâl” în mijlocul Apusenilor prin “grija” mai ales a miniştrilor UDMR de la mediu şi cultură ; când  efectele dezastrului megaexploatării miniere vor ajunge şi în Ungaria  va fi prea târziu ! Înainte de 1989  era deja definitivat un studiu complex de dublare a producţiei de aur a României; pentru Roşia Montană fusese însă adoptată o tehnologie care să nu strămute locuitorii, să nu  nenorocească zona, creând însă locuri de muncă cu alte tehnologii ; s-au ales tehnologii mai puţin performante ,cu un profit mai mic,  dar care salva oamenii , istoria şi frumuseţile Ţării Moţilor. Desigur că  şi moţii dacă ar avea autonomie , aidoma cu cea propusă pentru aşa zisul Ţinut Secuiesc, ar putea să aibă alt cuvânt în a decide soarta zăcămintelor lor aurifere,argintifere şi de altă natură pe care au fost stăpâni milenii. Aurul şi argintul care a îmbogăţit Roma,Viena,Budapesta a fost extras de moţii-daci şi nu de altcineva prin mijloace tradiţionale care,transmise din tată în fiu şi astăzi se mai cunosc în Apuseni;la serbarea de la Roma  de acum 2000 de ani,care a ţinut 123 de zile,moţii-daci nu au fost invitaţi decât ca sclavi şi gladiatori. La drepturi şi azi moţii sunt ultimii..Veniţi să le cunoaşteţi viaţa şi vă veţi convinge. 
     b) Ţinuturile româneşti din Bihor, Sălaj, Satu Mare şi Cluj , ţinuturi a căror populaţie nu uită nici astăzi ororile,jafurile,deportările,expulzările,fărădelegile şi crimele din 1918-1919 săvârşite de armata sovietică ungară condusă de Bela Kun cât şi pe cele de la 1940-1944 comise de armata hortystă în Ip,Treznea,şi alte zeci de comune din Ardealul de Nord, ar putea solicita de asemeni “autonomie” temători că politicienii noştri ar putea să vota cândva din nou o “cedare a Ardealului” ca în 1940.                  
    c) Ţinuturi cu zone româneşti din alte ţări cum ar fi Ungaria, Serbia, Ucraina, Bulgaria;
    d) Populaţii neromâneşti din alte ţări, care au grupuri etnice compacte, ar putea lua exemplul doritului “Ţinut Secuiesc” şi să dorească “autonomie” în ţări cum ar fi : Spania, Turcia, Grecia,Polonia, Franţa , Germania,Austria, Marea Britanie,Belgia,etc., Cum vor reacţiona ţările respective şi Uniunea Europeană  la “modelul” maghiar al preconizatului Ţinut Secuiesc?
 6. Înainte însă de orice abordare a problemei autonomiei  aşa zisului Ţinut Secuiesc, conducătorii maghiarilor din Ungaria şi România,  credem că ar trebui să-şi dorească- ca în spiritual ideii de dreptate , adevăr şi justiţie şi politică europeană să dea răspunsuri clare şi să dorească a fi înfăptuite unele probleme şi deziderate la care opinia publică din România, şi nu numai, aşteaptă o rezolvare favorabilă , cinstită, în spiritual concordiei între popoare şi a Declaraţiei pentru Drepturile Omului; exemplificăm:
         *  când se va restitui,efectiv şi irevocabil, moştenirea Gojdu ;

         * când se vor acorda compensaţii persoanelor ,instituţiilor păgubite sau în locul acestora actualelor comunităţi (sate,comune,oraşe) pentru persoanele şi instituţiile (mai ales eparhii ortodoxe) care au avut de suferit sau au fost nedreptăţite (inclusiv prin sentinţe nedrepte) din cauza cetăţenilor,armatelor,instituţiilor sau guvernelor maghiare sau austro-ungare în toate perioadele istorice,şi cu prioritate celor din perioadele 1845-1945 .Se va crea un organism special care să se ocupe de această problemă ?
         * când şi în ce mod se vor lua măsuri de diminuare (în favoarea localităţilor sate,comune,oraşe), a averilor retrocedate în Ardeal magnaţilor sau urmaşilor lor, cu o cotă parte reprezentând :- averile distruse sau confiscate pe nedrept românilor în decursul vremurilor (sute de sate ,biserici şi locuinţe);- munca prestată gratuit de către români cca 4 zile pe săptămână în folosul “domnilor” timp de sute de ani;

         * când şi în ce mod se vor acorda compensaţii pentru jertfa şi pătimirile celor care au luptat şi s-au sacrificat pentru un Ardeal al dreptăţii ,cinstei,corectitudinii,armoniei şi frăţiei între naţionalităţile ardelene (preotul sas Ştefan Ludwig Roth,e unul dintre miile de nume) cât şi pentru dezrobirea şi eliberarea Ardealului (eroii,martirii şi voluntarii la loc de cinste) ;

          * când şi în ce mod se vor autosesiza organele abilitate din România,ca în conformitate cu legile internaţionale ,europene şi româneşti să defere justiţiei faptele imprescriptibile de genocid,schingiuiri , maltratări,jafuri ,distrugeri,evacuări forţate,etc săvârşite pe teritoriul actual al României pe timp de pace şi/sau război mai ales în perioada 1847-1947 dar şi după aceea şi făptuitorii acestora, iar criminalilor sau celor vinovaţi de masacre şi fărădelegi să li se aplice şi sancţiunea confiscării averilor iar numele să-i fie supus oprobiului public ;          
         * cedarea surplusului de averi de la bisericile care au făcut trecerea forţată de la ortodoxie la alte confesiuni (romano-catolică, greco-catolică, reformată ,calvină, luterană, etc) să se facă la bisericile ortodoxe sau la comunităţilor locale după principiul  ca media averii pe cap de credincios existentă în anul 1918 să fie aceaşi cu cea din present ( se cunoaşte politica forţată de catolicizare , calvinizare etc a românilor din Ardeal) ; 

         * crearea unui Institut pentru Concordie , Bunăstare şi Drepturi în Ardeal   , având reprezentanţi din toate etniile , naţionalităţile şi zonele din Ardeal, (români, maghiari, saşi, secui, etc.) proporţional cu ponderea etniei şi zonelor respective, subordonat parlamentului având principiile de conducere asemenătoare cu cele din Consiliul Europei şi preşedenţia prin rotaţie.
7) Credem că a sosit timpul într-o  nouă Europă ,ca Ungaria să îşi asume responsabilitatea pentru atrocităţile, jafurile, distrugerile, omorurile,procesele nedrepte săvârşite  pe teritoriul Ardealului de armata,instituţiile şi persoanele maghiare, mai ales în războiul nedrept condus de Kossuth pentru cucerirea Ardealului de la 1849-1849; din Războiul de dezrobire din 1916-1919  şi perioada ocupaţiei guvernării ungare comuniste din Ardeal în anul 1919 ; din perioada ocupaţiei vremelnice a Ardealului de Nord între anii 1940-1944 şi să-şi ceară public scuze urmând exemplul Suveranului Pontif Papa Ioan Paul al II-lea care şi-a cerut iertare pentru abuzurile Bisericii catolice de evanghelizare şi creştinare forţată timp de secole, precum şi pentru procesul nedrept intentat lui Galilleo Galilei. 
  8) De la căderea Zidului Berlinului, o singură ţară s-a unit, Germania. Alte multe-Cehoslovacia , Yugoslavia ,Serbia, URSS,Rusia,s-au tot divizat . Sunt încă zone fierbinţi în Kosovo,Transnistria,Ţara Bascilor,Corsica,Irlanda de Nord, Belgia,Yura-Elveţia,Voivodina-Serbia,Stiria-Austria. Urmează ”Ţinutul Secuiesc” şi Ardealul ?! Ţările interesate şi Uniunea Europeană nu au nici un punct de vedere comun ? Nu se găsesc formule de armonizare a situaţiilor ? Nu se poate merge înainte adoptând politica struţului ! Au fost de ajuns confruntări armate şi vărsări de sânge în Europa.Vrem linişte,vrem pace, vrem concordie,vrem bunăstare ! Sperăm în înţelepciune ! Politicieni vrem fapte !
          Vă dorim numai bine.
                               Cu aleasă consideraţie,

                                                                     Preşedinte,

                                                               Ioan Paul Mărginean

